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 المقامةفي الدعوى 

 المستأنف                              هيئة الزكاة والضريبة والجمارك                                                   من/ 

 المستأنف ضدها                             المتهم                                                                                     ضد/ 

 وبعد: على آله وصحبه وسلم،الحمد لله، والصلاة والسلام على رسول الله، و

عقدت اللجنة الجمركية الاستئنافية بالرياض جلستتها بموج  قرار ويير ، م18/09/2024 الموافق الأربعاءيوم  إنه في

 كلٍّ من: هت، بحضور17/01/1446بتاريخ ( 106-99-1446المالية رقم )

 رئيسا   …الدكتور/ 

 عضوا     …الدكتور/ 

  عضوا                                                                                                                       …الأستاذ/   

الصتتتتتادر عن اللجنة الجمركية الابتدائية  (CTR-2023-123549)وذلك للنظر في الاستتتتتتئنا  على القرار الابتدائي رقم 

 .بالرياض الثالثة

 الوقائع

بموج  بيان  الميناء الجا  بالرياض( عن طريق جمرك ظرو  دعائيةورود إرستتتتتالية )ب تتلخص وقائع هذه القضتتتتتية

 بالخطابلإفادة اوردت من قبل ويارة التجارة والاستثمار وبفحص العينة  ،هتتتت29/08/1438( وتاريخ ...الاستيراد رقم )

وقد أصتتدرت  ،علامة تجارية مستتجلةكونها تحمل العينة ، المتضتتمنة عدم مطابقة هتتتتتتتت23/10/1438( وتاريخ ...رقم )

ريال وتمكينه  خمستتتة آلا مع إلزامه بغرامة قدرها  إدانة المستتتتورد بالتهري  الجمركيعدم اللجنة الابتدائية قرارها ب

على النحو الوارد في منطوق وأستتتباب القرار محل  على نفقته، وذلك اأو إتلافه تصتتتدير الأصتتتنا  المخالفةمن إعادة 

 الاستئنا  الذي يحال إليه منعا  للتكرار.

أن القرار الابتدائي ما ملخصتته  تتضتتمن أنها المقدمة تبين الاستتئنا وباطلاع اللجنة الجمركية الاستتئنافية على لائحة 

، بينما ذلك المستتتتتتورد قثبت بحتتهمة انتهاك البضتتتتتاعة لحق من اقوق الملكية الفكرية )التقليد( لم  أن ارتكز على

فادة ويارة التجارة المرفقة بملف الدعوى والمتضتتتتتمنة بأن العينة مخالفة لنظام العلامات التجارية  ، كما أنيخالف إ

ا على خطاب الجهة المختصتتتتة الذي يبين  من البضتتتتائع الممنوعةتعد في هذه الحالة الإرستتتالية محل الدعوى  استتتتناد 

"تمنع الإدارة بموج  أاكام هذا النظام "القانون" أو أي نظام وايث مخالفتها للأنظمة المعمول بها في المملكة، 

 دة أوتتتتتتع المقيتت"قانون" أو قرار آخر دخول البضائع الممنوعة أو المخالفة أو خروجها أو عبورها، كما تمنع دخول البضائ
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ا لنص المادة )  ( من نظام 24خروجها أو عبورها إلا بموج  موافقة صتتتتتادرة عن جهات الاختصتتتتتاة في الدولة" وفق 

استتتتتتخدام علامة تجارية مستتتتتجلة لغير مالكها بدون وجود علاقة بين الطرفين يعتبر ، وبالتالي فإن الجمارك المواد

: "يعد من قام بتستجيل العلامة التجارية مالكا لها أنه نصتت على التي( من نظام العلامات التجارية 21) للمادةمخالف 

سواه، ويكون انتفاع أي شخص بعلامة مسجلة مشروطا بموافقة مالكها.. " قبول الاستئنا   واختتمت بطل ، دون 

ا وإدانة  ادرة أمثال قيمة البضتتتاعة ومصتت ةبالتهري  الجمركي وإلزامها بغرامة تعادل ثلاث المستتتتوردشتتتكلا  وموضتتتوع 

 .البضاعة أو الحكم بما يعادل قيمتها عند عدم اجزها

م من قبل  تبين للجنة أن القضتتية قد أصتتبحت جاهزة للبت الهيئة وبعد الاطلاع على ملف القضتتية والاستتتئنا  المقدن

ء ما فيها بحالتها تلك بعد إااطة اللجنة بوقائع القضتتية وكفاية ما تم تقديمه لتكوين قناعتها والفصتتل فيها في ضتو

 .كان الاستئنا  قائما  عليه من أسباب

 بباالأس

الجمارك المواد لدول مجلس التعاون لدول الخليج العربية الصتتتتتادر بالمرستتتتتوم الملكي رقم بعد الاطلاع على نظام 

الصتتادرة بالأمر  قواعد عمل اللجان الزكوية والضتتريبية والجمركية، وبعد الاطلاع على هتتتتتتتت03/11/1423( بتاريخ 41)م/

 والأنظمة واللوائح ذات العلاقة. هت،08/4/1445( وتاريخ 25711الملكي رقم )

م، 11/12/2023م، وتقدم بالطعن على القرار بتاريخ 12/11/2023وايث تم إبلاغ المستتتتتتأنف بالقرار الابتدائي بتاريخ 

المقررة لإجرائه بموج  ما قررته المادة فإن ذلك يستتتتبع قبول الاستتئنا  شتتكلا  لتقديمه من ذي صتتفة خلال المدة 

 ( من نظام الجمارك المواد.163)

وايث إنه لا تثري  على الجهة الناظرة للاستئنا  الأخذ بأسباب القرار محل الاستئنا  دون إضافة متى ما رأت أن في 

أنها لم تجد فيما وجه إليه من هذه الأسباب ما يغني عن إيراد أي جديد، لأن في تأييدها محمولا  على أستبابه ما يفيد ب

ولا ينال من ذلك ما تذكره الهيئة ضتتتتتمن لائحة مطاعن ما يستتتتتتحق الرد عليه بأكثر مما تضتتتتتمنته تلك الأستتتتتباب، 

نت أن الصتتتتتنف المخالف محل الدعوى يحمل علامة تجارية مستتتتتجلة  قد بين فادة ويارة التجارة  استتتتتتئنافها من أن إ

الطرفين يعد مخالف لنظام العلامات التجارية وينطوي على غش تجاري، ذلك  واستتتتتخدامه لها بدون وجود علاقة بين

أن تلك الإفادة من الجهة المختصتة لم يرد بها ثبوت تقليد الأصنا  المستوردة ولم يكن هنالك نتيجة فحص صريحة 

لحمل قضتتتائه الأمر  ولما كانت أستتتباب القرار محل الاستتتتئنا  كافية)مقلد(،  تثبت انتهاكه للحقوق الملكية الفكرية

ا  الذي يتعين معه تقرير عدم تأثير الدفوع المقدمة على نتيجة القرار مما يكون معه الاستتتئنا  بلا ستتتند يميده متعين 

  :وعليه خلصت اللجنة الاستئنافية إلى تقرير ما يأتي، رفضه
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 القرار

 : ، من مقدمأولا  تقبول الاستئنا  شكلا  ت ت تت تتهيئة الزكه/ ت ت ت ت ت توالضريباة ت تت ت ت تة والجمت ت ت ت م تتتتترق، ضد القترار الابتدائتي اركتت

(CTR-2023-123549الصادر عن اللجنة الجمركية الابتدائية الثالثة بالرياض ) . 

 : ا، ثانيا   .وذلتك للأستتباب والحيثيتتات الواردة في هذا القراررفض الاستئنا  موضتوع 

؛ وفقا  ويُعدُّ  ( من الأمر الملكي رقم )هذا القرار نهائيا   .هت08/04/1445( وتاريخ 25711لأاكام الفقرة )ثانيا 

 

 أعضاء اللجنتة

 الأستاذ/ ...                                                           الدكتور/ ...

 

 رئيتتس اللجتتنة

 

 الدكتور/ ...

.ة إلكترونيا  عهذه الوثيقة رسمية مستخرجة من النظام، وموق  

 


